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Аннотация. Актуальность обусловлена обращением государственной образовательной политики к подготовке к педагогической 
деятельности студентов непедагогических специальностей. Это объясняется необходимостью, с одной стороны, решить проблемы 
дефицита учительских кадров, с другой, реальной потребностью классических университетов в трансформации целей, содержания 
и структуры педагогического модуля в современных условиях. Цель: обоснование методологических ориентиров, определяющих 
трансформацию целей и содержания педагогического модуля для непедагогических направлений подготовки. Методы: теоретиче-
ский анализ научной литературы, обобщение, рефлексия опыта пилотного преподавания дисциплины «Педагогика» в рамках про-
екта «Духовно-нравственный код России» в Саратовском национальном исследовательском государственном университете имени 
Н. Г. Чернышевского. Основные результаты: выявлены ключевые факторы, определяющие необходимость трансформации целей 
и содержания педагогического модуля: утверждение основ государственной политики по сохранению и укреплению традиционных 
российских духовно-нравственных ценностей и цифровизация. Конкретизированы содержание понятий компетенции и компетент-
ность для обозначения интегративных конструктов содержания Педагогического модуля и обосновано, что компетентность нужно 
рассматривать как динамичное личностное образование, системообразующими качествами которого являются ценностно-смысловые 
ориентации. Рассмотрен феномен личностного знания, как наиболее актуального для современной реальности. Умение и владение как 
составляющие компетенций находят свое выражение в продуктивных типах активности и потенциальных возможностях. Их развитие 
необходимо рассматривать через призму реализации принципов системного подхода. Отмечен переход в обучении от методов со-
ревновательного характера к выбору методов и форм сотрудничества в группах. В этой связи, методологическим ориентиром является 
деятельностный подход и учение И. П. Иванова о коллективной творческой деятельности. Выводы: трансформация педагогического 
модуля рассматривается через призму формируемых компетенций и определяется следующими методологическими ориентирами: 
теория познания М. Полани, принципы системного подхода, деятельностный подход, методика коллективной творческой деятельно-
сти. Практическая значимость: результаты исследования могут быть использованы при трансформации Педагогического модуля для 
непедагогических специальностей в классическом/техническом университете. 
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Abstract. The state educational policy includes such a key issue as training students of non-pedagogical majors in teaching. This fact de-
termines the relevance of the study. On the one hand, such policy is due to the necessity to solve the problem of teacher shortage, and, on 
the other hand, it is determined by the current need of classical universities to change the goals, content, and structure of teacher-training 
modules. The purpose of the study is to provide and justify methodological guidelines for transforming the aims and content of the teacher-
training module of non-pedagogical educational programs. The research methods include literature review, generalization, and refl ection 
on the experience of pilot teaching of the subject “Pedagogy” in the framework of the project “Spiritual and Moral Code of Russia” in 
Saratov State University. Main results: the study has identifi ed the key factors that necessitate transformation of the aims and the content 
of the teacher-training module: establishing the state policy foundations for preserving and strengthening traditional Russian values and 
digitalization. The notions of competence (skill) and competency have been specifi ed in order to denote the integrative components of the 
teacher-training module. It is argued that competency should be viewed as a dynamic personality trait with value-semantic orientations 
as its core. The phenomenon of personal knowledge is considered as truly relevant in modern reality. Skills and abilities as components of 
competences are expressed through the productive activity and potential opportunities. The development of skills and abilities should be 
viewed through implementation of the systematic approach. Transition from competitive to cooperative teaching methods is considered as 
valid. In this context the methodological guidance is grounded on the activity-based approach and I. P. Ivanov’s collective creativity theory. 
Conclusions: transformation of the teacher-training module is considered in the view of competence formation and is guided by the following 
ideas: Polanyi’s theory of knowledge, systematic approach, activity-based approach, and collective creativity technique. Practical signifi cance: 
the research results can be used to transform the teacher-training module in non-pedagogical educational programs of classical/technical 
universities.
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Введение 

Выпускники классических университетских 
специальностей многие годы успешно работают 
учителями-предметниками, психологами в шко-
лах, лицеях и гимназиях*. Фундаментальность, 
свойственная классическому образованию, 
успешно сочетается с освоением широкого спек-
тра педагогических и методических дисциплин, 
прохождением педагогической практики. До 
середины 1990-х гг. в дипломе университетских 
физиков, химиков, филологов, математиков и 
др. специалистов указывалась квалификация 
«учитель». С появлением государственных обра-
зовательных стандартов, а именно в стандартах 
первого и второго поколения, на оборотной сто-
роне обложки диплома появилась запись – ква-
лификация «преподаватель». Согласно анализу 
анкет работодателей и выпускников российских 
университетов1 до 40% работают в сфере образо-
вания – основного, среднего профессионального, 
высшего и дополнительного. 

*Статья входит в цикл публикаций, посвященных 
традициям и перспективам развития педагогического 
образования в ФГБОУ ВО «СГУ имени Н. Г. Чернышев-
ского».

1 Высшее образование в России: мониторинг // ВЦИ-
ОМ. Новости: [сайт].  URL: https://wciom.ru/analytical-
reviews/analiticheskii-obzor/vysshee-obrazovanie-v-rossii-
monitoring (дата обращения: 20.03.2025).

Проблема реализации педагогического 
модуля в классических университетах являет-
ся одной из обсуждаемых тем, как в государ-
ственном, так и в педагогическом аспектах. 
Президент России В. В. Путин на заседании 
Совета по науке и образованию в феврале 
2025 г. предложил ввести педагогический 
модуль с 2026 г. во всех технических вузах, 
для того, чтобы будущие математики, физики, 
инженеры могли дополнительно освоить про-
фессию педагога2.

Сосредоточенность внимания государ-
ственной образовательной политики к под-
готовке  к  педагогической  деятельности 
студентов непедагогических специальностей 
объясняется необходимостью, с одной сторо-
ны, решить проблемы дефицита учительских 
кадров, с другой, реальной потребностью 
классических университетов в разработке 
новых концепций содержания и структуры 
педагогического модуля. 

Один из главных вопросов, стоящих перед 
преподавателями университета: каким обра-
зом сделать так, чтобы студенты, изначально 
не ориентированные на педагогическую про-

2 Путин предложил ввести курс по педагогике в 
технических вузах // РИА Новости: [сайт]. URL: https://
ria.ru/20250206/putin-1997831741.html    (дата обращения: 
20.03.2025).
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фессию, с интересом и удовольствием изучали 
бы разработанный модуль и развивали бы про-
фессиональные педагогические способности? 

В настоящий момент в научном педаго-
гическом сообществе активно обсуждаются 
проблемы трансформации высшего педаго-
гического образования. Так, например, фокус 
внимания научных интересов С. А. Писаревой 
и А. П. Тряпицыной [1] сосредоточен на раз-
работке методологических принципов иссле-
дования трансформации высшего педагогиче-
ского образования в современных условиях. 
В работе Ю. Ю. Бочаровой [2] обосновывается 
необходимость исследования педагогического 
образования как открытой системы на основе 
гуманитарной исследовательской программы 
качественного изучения феномена педагогиче-
ского образования с позиции личности педагога 
путем реконструкции проектов-прецедентов и 
разработки динамических моделей. В исследо-
вании Т. Г. Фирсовой c соавторами [3] на основе 
анализа, обобщения, интеграции традиций и 
инноваций в развитии научно-образователь-
ной деятельности Педагогического института 
Саратовского национального исследователь-
ского государственного университета имени 
Н. Г. Чернышевского определяются стратегии и 
перспективы развития, педагогического образо-
вания, обусловленные общественным запросом 
и актуальной социокультурной ситуацией. 

Согласимся с мнением С. А. Писаревой, 
А. П. Тряпицыной [1] и Р. Е. Пономарева [4], 
определяющих трансформацию не как посте-
пенные изменения (в нашем случае в высшем 
образовании), а как создание новой системы, в 
которой прошлый порядок и его продолжение 
затруднены или же вовсе невозможны. Пред-
полагается, что будут меняться и ценностные 
представления, и способы действий, и поведе-
ния. Безусловно, что с учетом происходящих 
геополитических событий, цифровизации, 
оказывающей сильнейшее влияние на образо-
вание, существенные изменения необходимы 
как в определении цели, так и содержательном 
и технологическом компонентах  педагогическо-
го модуля для непедагогических направлений 
подготовки.

Группой классических университетов под 
руководством Саратовского национального 
исследовательского государственного универ-
ситета во исполнение Решения Общего собра-
ния Ассоциации классических университетов 

России3 от 5 июля 2016 г. была разработана и 
утверждена в 2021 году Примерная программа 
модуля подготовки обучающихся по основным 
профессиональным образовательным програм-
мам высшего образования к осуществлению 
педагогических задач профессиональной дея-
тельности по программам основного общего и 
среднего общего образования (для направлений 
подготовки и специальностей классического 
университетского образования). 

На основе Примерной программы каждый 
факультет/институт разрабатывает свой ком-
плексный Педагогический модуль, исходя из 
специфики существующего учебного плана. 
В модуль входят дисциплины обязательной 
части, части, формируемой участниками обра-
зовательных отношений и факультативы. Обя-
зательными являются дисциплины «Возрастная 
анатомия, физиология и гигиена», «Психология 
и педагогика», «Обучение детей с ОВЗ», педа-
гогическая практика, итоговая аттестация по 
результатам освоения педагогического модуля. 
Общее количество зачетных единиц в Педаго-
гическом модуле каждый факультете/институт 
определяет самостоятельно.

В отечественной и зарубежной педагогиче-
ской науке для обозначения интегративных кон-
структов содержания образования используют 
понятия компетентность, компетенция, квали-
фикация (см., например: D. O. Hebb, L. M. Spencer, 
K. Khan, S. Ramachandran, J.  G. Burgoyne, S.  K. Wong, 
А. Г. Асмолов, Э. Ф. Зеер, И. А. Зимняя и др.).

Результаты обучения по Педагогическому 
модулю выражаются в сформированных компе-
тенциях, которые с приобретением личностного 
и профессионального опыта могут преобра-
зовываться в компетентность. Компетенции 
Педагогического модуля представляют из себя 
систему, логически выстроенных определений 
уровня подготовки студентов к будущей пе-
дагогической деятельности с учетом вызовов 
времени. 

В предпринятом ранее исследовании 
Е. И. Ба лакиревой [5], установлено, что компе-
тентность нужно рассматривать не как суммар-
ный перечень нормативных знаний, умений, 
навыков, свойств личности, а как динамичное 
личностное образование, заданное через систе-

3 Заседание съезда Ассоциации классических уни-
верситетов России // Ассоциация классических универ-
ситетов России. Новости: [сайт].   URL: https://acur.msu.ru/
ru/developments.php  (дата обращения: 20.03.2025).
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мообразующие качества. В подтверждение дан-
ного определения компетентности, приведем 
рассуждение Н. С. Розова «компетентность не 
привязана к жестко определенным содержани-
ям, знаниям или иным способностям. Понятие 
компетентности в своей сущности подвижно, 
исторически изменчиво, антиинерционно. 
Меняются ситуации, цели и нормы, меняют-
ся культурные образцы (интеллектуальные, 
технические и прочие обращения с ситуацией, 
меняются люди, их запросы и возможности) при 
всем этом инвариантным остается требование 
компетентности» [6, с. 21]. 

Таким образом, можно предположить, что 
компетентность является личностным образо-
ванием, динамично развивающимся и опреде-
ляющим успешность профессионала-педагога, 
на трансформацию содержания образования 
существенное влияние оказывают внешние 
факторы. Поэтому, цель исследования, пред-
ставленного в статье, состоит в обосновании 
методологических ориентиров трансформации 
педагогического модуля для непедагогических 
направлений подготовки Саратовского нацио-
нального исследовательского государственного 
университета имени Н. Г. Чернышевского в со-
временных условиях. 

Ключевые факторы, определяющие трансформацию
целей и содержания педагогического модуля

1. В последние годы наша страна стол-
кнулась с серьезными геополитическими и 
внутриполитическими вызовами. Очевидной 
стала проблема сохранения суверенитета госу-
дарства и сплоченности россиян. В связи с этим, 
руководством нашей страны были предприня-
ты важные действия. Одним из них является 
Указ Президента РФ «Об утверждении Основ 
государственной политики по сохранению и 
укреплению традиционных российских духов-
но-нравственных ценностей»4. В нашей жизни 
вновь появился ряд смысловых доминант, кото-
рый для старших поколений не просто узнаваем, 
присвоен и взрощен в прежней существовавшей 
системе, у современной молодежи вызывающий 
неоднозначные чувства, что во многом объясни-
мо. Перечислим ценности, которые определены 
в Указе Президента РФ, как наиболее значимые: 

4 Об утверждении Основ государственной полити-
ки по сохранению и укреплению традиционных россий-
ских духовно-нравственных ценностей: указ Президента 
РФ от 09.11.2022, № 809 // Собр. Законодательства Рос. 
Федерации. 2022. № 46, ст. 7977.

жизнь, достоинство, права и свободы человека, 
патриотизм, гражданственность, служение 
Отечеству и ответственность за его судьбу, 
высокие нравственные идеалы, крепкая семья, 
созидательный труд, приоритет духовного над 
материальным, гуманизм, милосердие, спра-
ведливость, коллективизм, взаимопомощь и 
взаимоуважение, историческая память и пре-
емственность поколений, единство народов 
России. Возникает закономерный вопрос, 
как обеспечить выполнение задачи государ-
ственной важности? Очевидно, что научные и 
управленческие подходы к формированию или 
переоценке ценностей у современного молодого 
человека представляют сложнейшую задачу. 

Согласимся с мнением И. А. Газиевой [7] о 
том, что перед исследователями в настоящий 
момент стоит ряд задач: изучение природы 
и условий формирования ценностей, либо 
переоценки. Невозможно по приказу «сверху» 
сформировать ценности, как это иногда пыта-
ются осуществить «старательные» менеджеры 
в образовании, опубликовав пост в социальной 
сети и отчитавшись о результатах руководству. 

Сегодня ракурс внимания Е. А. Алек-
сандровой с соавторами [8]) сосредоточен на 
изучении иерархии ценностей студенческой 
молодежи и выявлении возможных причин 
смены ценностных приоритетов студенческой 
молодежи. В связи с этим, необходимо отме-
тить, что потенциал Педагогического модуля 
достаточно высок.

 Н. С. Розов в своей работе «Философия 
гуманитарного образования» [6] доказательно 
рассуждает о том, что основания образования 
должны носить ценностный характер. Самыми 
важными образовательными ценностями уче-
ный считает самоопределение, ответственность 
и компетентность.

В рамках проекта «Духовно-нравственный 
код России», реализуемого во исполнение пору-
чения Президента Российской Федерации и при 
поддержке Минобрнауки, студенты-биологи 
непедагогического направления подготовки 
Саратовского национального исследователь-
ского государственного университета имени 
Н. Г. Чернышевского в 2024– 2025 учебном году 
осваивали в пилотном режиме курс педагогики, 
разработанный по итогам научно-педагогиче-
ского обсуждения исследователями и препода-
вателями структуры и содержания дисциплины, 
а также подходов и особенностей преподавания 
Педагогики в вузах страны. 
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Возможно ли приобщение современных 
студентов – представителей «поколения по-
требления», во многом придерживающегося 
соревновательной идеи успешности, к тради-
ционным ценностям? Как показывает наш опыт 
работы со студентами и опыт наших коллег из 
Московского городского педагогического уни-
верситета (А. Н. Иоффе с соавторами [9]) – да, 
возможно! У студентов наблюдается готов-
ность к диалогу, совместной деятельности, 
осмыслению значимого и важного для себя, 
будущей жизни, в том числе и в профессии. 
Абсолютное большинство студентов, участво-
вавших в пилотном проекте, отмечает, что 
семья – это место, где должны быть заложены 
основы формирования ценностных ориента-
ций. Необходимо отметить смелость высказы-
ваний студентов при рефлексии каждого прак-
тического занятия, наличие у респондентов 
практицизма и часто эгоизма. Именно поэтому 
при трансформации целей, содержания, форм 
и методов обучения в рамках Педагогического 
модуля необходимо в первую очередь заду-
маться о системообразующих качествах буду-
щей компетентности – о ценностно-смысловых 
ориентациях. Они обусловливают активность 
каждого человека, будь то оценка ситуации, 
постановка цели, определение возможных ва-
риантов действия. 

Необходимо отметить, что личностные цен-
ности В. С. Братусь определяет «как осознанные 
и принятые человеком наиболее общие, гене-
рализованные смыслы его жизни» [10, c. 46], 
а существенное влияние на их формирование 
оказывает социальная среда с происходящими 
в ней изменениями.

2. Мир сильно изменился, он стал цифро-
вым. Студенты и преподаватели существуют 
и в реальном, и виртуальном пространстве. 
В настоящее время коллектив ученых Мо-
сковского государственного университета 
им. М. В. Ломоносова, в частности, А. К. Бело-
луцкая с соавторами [11], исследуют возмож-
ности инновационных цифровых технологий 
обучения, и приходится констатировать, что 
они создают возможности для обучения, ко-
торые бросают вызов традиционной системе 
высшего образования. 

Американские ученые A. Collins, R. Hal-
verson [12] обосновали основные противоречия 
между традиционным образованием и новыми 
технологиями: 

– универсальное базовое обучение VS пер-
сонализация. Вузовское образование по многим 
признакам является массовым. Основная идея 
заключается в том, что каждый должен учиться 
одному и тому же одновременно. В этом плане 
преимуществом цифровых технологий является 
их адаптация к конкретным интересам и воз-
можностям обучающихся; 

– преподаватель как эксперт VS множе-
ственные источники знаний; 

– стандартизированная оценка VS специ-
ализация. Контроль знаний в традиционном 
формате вузовского образования ориентиро-
ван на получение объективной оценки путем 
опроса, тестирования или решения конкретных 
задач. Все студенты должны изучать один и 
тот же материал. С использованием цифровых 
технологий возможно движение по индивиду-
альной образовательной траектории, что входит 
в прямой конфликт со стандартизированным 
контролем знаний.

Придерживаемся позиции Е. И. Казаковой, 
согласно которой цифровизация образования – 
это не столько образовательные ресурсы и инфор-
мационно-коммуникативные технологии, сколько 
пути изменения «уклада… обучения» [13, с. 8].

Еще один вызов для высшей школы – по-
явление искусственного интеллекта. Его приме-
нение находится в фокусе огромного внимания. 
В научном сообществе и образовательной среде 
к использованию искусственного интеллекта в 
процессе обучения сложилось неоднозначное от-
ношение – есть явные поклонники и критики. В 
этом контексте представляет интерес исследова-
ние Д. П. Ананина c соавторами [14] о стратегиях 
применения интегративного искусственного 
интеллекта в российском вузе. О возмож ных 
стратегиях образования при цифровой трансфор-
мации образования размышляет А. Ю. Уваров
[15], предлагая к реализации следующие стра-
тегии цифровой трансформации образования: 
превращение школы в обучающуюся орга-
низацию; формирование развивающейся об-
разовательной (цифровой) среды; переход на 
гибридную (смешанную) модель образования.

С большой вероятностью можно утверж-
дать, что содержание и технологии обучения 
студентов не смогут остаться прежними. По-
явление искусственного интеллекта влияет на 
концептуальные и дидактические ориентиры в 
высшем образовании и требует трансформации 
учения и преподавания.

Е. И. Балакирева. Методологические ориентиры трансформации педагогического модуля 
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Методологические ориентиры трансформации 
педагогического модуля

После определения основных факторов, 
влияющих на трансформацию педагогического 
модуля, необходимо определиться с логикой 
его преобразования. На наш взгляд, вначале 
нужно сформулировать предельно четкие пред-
ставления о результате обучения, а именно о 
наполнении емким содержанием формируемых 
компетенций, как рамки требований, не забывая 
о том, что компетентность – динамичное лич-
ностное образование, развивающееся с опытом 
и обеспечивающее тот успех, к которому стре-
мится любой уважающий себя педагог. 

Если обратиться к структуре компетенций, 
то индикаторы определяются тремя классиче-
скими категориями: знание, умение, владение. 
В существующей реальности существенно 
изменился феномен знания. На наш взгляд, 
в этом контексте необходимо обратиться к 
теории познания Майкла Полани, созданной 
в ХХ веке на уникальных методологических 
позициях [16]. Личностное знание имеет две 
существенных характеристики: первая со-
стоит в том, что понимание формируется 
через осмысление определенных ценностей 
и наделения полученной информации лич-
ностным смыслом. Установлено, что смыслу 
нельзя научить, он приобретается только в 
процессе самостоятельной трудоемкой, но 
всепоглощающей работы. Школа наставниче-
ства, непременное условие для формирования 
личностного знания. Вторая характеристика 
личностного знания заключается в перманент-
но дополняющихся знаниях человека о себе, 
«личность не просто живет, она рефлексирует, 
изучает свою жизнь». Знания человека о себе 
(об индивидуальных особенностях, опыте, о 
соответствующих возможностях и ограниче-
ниях) становятся механизмами регуляции его 
активности в самых разных областях жизни и 
учебной деятельности. Знания человека о себе 
связаны с самооценкой, от уровня ее сформи-
рованности напрямую зависит степень успеш-
ности человека; формируется соответствующее 
ценностное отношение к себе. Без осознания 
себя как субъекта деятельности в различных 
образовательных практиках невозможно раз-
витие будущего мастерства студентов.

Таким образом, можно полагать, что в ком-
петенции личностное знание выполняет следую-
щую методологическую функцию: оно помогает 

формировать индивидуальный стиль будущей 
педагогической деятельности, заключая в себе 
основания для успешного функционирования 
умений и способностей.

Умение и владение в компетенции – основ-
ной показатель того, что должен уметь делать 
студент, освоивший Педагогический модуль. 
Полагаем, что роль умений и навыков необходи-
мо рассматривать через призму продуктивных 
типов активности и потенциальных возмож-
ностей, для этого необходимо обратиться к 
принципам системного подхода. Так, один 
из принципов, упоминаемых в своей работе 
А. Г. Асмоловым, звучит следующим образом: 
«эволюция любых развивающихся систем пред-
полагает взаимодействие двух противоборству-
ющих тенденций – тенденции к сохранению и 
тенденции к изменению данных систем» [17, 
с. 80]. Процесс формирования компетенций 
заключается в обязательном саморазвитии че-
ловека, его личностном росте и, в связи с этим, 
вторая часть принципа является для нас важным 
методологическим ориентиром. Как уточняет 
А. Г. Асмолов «вариативные, уникальные ка-
чества человека, выражающие тенденцию к 
изменению, возникают в синтезогенезе и про-
являются в многообразных формах активности 
субъекта, например, творчестве, воображении, 
самореализации личности, описываемых как 
продуктивные типы активности» [17, с. 82].  

Основываясь на идеях А. Н. Леонтьева [18], 
можно сделать вывод о том, что продуктивные 
типы активности и потенциальные возмож-
ности, как системные качества, будут более 
определены, чем более эффективны технологии 
обучения, применяемые для формирования и 
развития данных качеств.

Остановимся на основной идее применения 
образовательных технологий, согласно мнению 
Р. В. Комарова c соавторами [9], что это долж-
ны быть технологии – антагонисты по смыслу, 
получившему широкое распространение в 
вузовском образовании формату «баттлов», 
основывающемуся на мотивации и ценностях 
конкуренции и культуре рейтинга. Речь о тех-
нологиях сотворчества, союзничества и продук-
тивного взаимодействия в ходе освоения новой 
информации и подготовки групповых заданий 
в процессе освоения педагогического модуля.

Групповая работа – один из основных трен-
дов последнего времени в образовании. Так, у 
разработчиков модуля в Саратовском нацио-
нальном исследовательском государственном 
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университете имени Н. Г. Чернышевского по-
явилась идея выполнения и защиты студентами 
выпускных квалификационных работ в форме 
групповых междисциплинарных образователь-
ных проектов.

Исторически сложилось, что само ощуще-
ние коллективности, коллективного сосуще-
ствования издавна характерно для ментально-
сти россиянина. «Мир», «община», общинная 
взаимовыручка – особый феномен взаимопомо-
щи – «помогающее поведение» - таковы харак-
терные черты дореволюционного труда и быта, 
что доказывают в своих работах А. И. Донцов и 
Д. А. Донцов [19].  Коллективная деятельность 
была, есть и остается одним из важнейших 
факторов воспитания и обучения личности, 
поскольку ценности и нормы невозможно «усво-
ить» из воспитывающих бесед, они осознаются 
и «присваиваются» через деятельность.  

Наиболее востребованной в этой связи 
является коллективная творческая деятель-
ность (КТД), технология которой разработана 
И. П. Ивановым во второй половине XX века и 
является, на наш взгляд, методологическим ори-
ентиром очень актуальным для сегодняшнего 
времени [20 – 22]. Принципиальное значение для 
понимания целостной концепции И. П. Иванова 
имеет понятие «забота» как педагогическая 
категория.

В контексте нашего исследования это 
имеет особый смысл для формирования или 
переоценки ценностных ориентиров студен-
тов. Что включает в себя подлинно заботливое 
отношение к людям по И. П. Иванову? При-
вычку и умение быть внимательным и чутким, 
вглядываться в окружающую жизнь, искать и 
находить нужное людям, возможность прино-
сить им пользу и радость, привычку и умение 
строить личную и коллективную перспективу, 
планировать, распределять во времени реше-
ние жизненно важных дел, привычку и умение 
преодолевать трудности, выполнение задуман-
ного, доводить начатое до конца, воодушевлять 
товарищей, передавать им свой опыт и умение 
использовать опыт других, привычку и умение 
оценивать свой опыт и опыт других, учиться 
на собственном опыте, извлекать уроки на 
будущее [20].

В завершение описания методологических 
 ориентиров трансформации педагогического 
модуля отметим, что реализация данных ис-
следовательских идей и, соответственно, обра-
зовательных практик предполагает системную 

и последовательную деятельность рабочей 
группы специалистов Саратовского нацио-
нального исследовательского государственного 
университета имени Н. Г. Чернышевского и 
коллективов преподавателей на факультетах/ 
в институтах, реализующих данный проект. 
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