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Аннотация. Актуальность исследования: в условиях социокультурной трансформации 
современного общества наблюдается рост интереса к традиционным воспитательным 
практикам, что стимулирует появление феномена ретроинноваций. Цель: рассмотреть 
понятие и феномен ретроинноваций, показав ограничения и риски их использования в 
современном воспитательном процессе. Результаты: раскрыта сущность данного явле-
ния, теоретико-методологические основания его введения в категориальное поле теории 
воспитания и его практику, показаны риски, возникающие при его внедрении. Подчёрки-
вается неоднозначность термина «ретроинновация» и дистанцируется от его апологетики, 
рассматривая его как скорее публицистическую, чем научную категорию. Представлены 
причины появления ретроинноваций как самостоятельного понятия и педагогического 
феномена. Отмечено, что, несмотря на активное использование данного термина в на-
учных дискуссиях, его необходимость остается спорной, поскольку ключевые аспекты 
ретроинноваций уже охватываются существующими категориями «традиция» и «иннова-
ция». Предполагается, что возвращение к прежним воспитательным формам может быть 
оправдано только в случае их осмысленного преобразования и адаптации к современным 
образовательным условиям. Особое внимание уделено рискам формализма, потери ва-
риативности и игнорирования изменившихся потребностей учащихся. В числе возможных 
негативных последствий рассматривается потенциальная устаревшая направленность ре-
троинноваций, которая может препятствовать внедрению новых педагогических методик 
и снижать гибкость образовательных систем. Отмечена вероятность идеализации воспи-
тательной практики прошлого без учета ее недостатков, что может затруднить адекватную 
адаптацию традиционных практик к современным условиям. Основные выводы: обо-
сновано, что ретроинновации, лишённые критической экспертизы и методической под-
держки, могут препятствовать подлинному педагогическому обновлению. Вместе с тем 
подчёркивается, что при должной рефлексии ретроинновации могут быть использованы 
как ресурс образовательной преемственности и инструмент культурно ориентированной 
модернизации. Практическая значимость: результаты позволят критически отнестись к 
процессу внедрения ретроинноваций в современный процесс воспитания, оценивая при 
этом их возможности и риски использования. 
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Н. Л. Селиванова. Возврат без гарантии: воспитание и ретроинновации

Введение

Современная система воспитания в России 
переживает этап глубоких трансформаций, вы-
званных как внутренними социокультурными 
сдвигами, так и внешними вызовами. Обо-
стрение вопросов идентичности, переоценка 
ценностей, технологизация и цифровизация 
общества, рост неопределённости – всё это под-
талкивает педагогическое сообщество к поиску 
новых стратегий воспитания. В такие периоды 
особенно заметна тяга к уже опробованным 
формам, к прошлому, пусть не идеальному, но 
проверенному временем. Так и возникает фено-

мен ретроинновации – не как чётко выверенная 
научная категория, а скорее как попытка осмыс-
лить удивительное возвращение знакомого, но 
чуть подзабытого.

В последние годы педагоги-исследователи 
всё чаще обращаются к термину «ретроин-
новация». Позвольте сразу обозначить свою 
позицию: я не являюсь ни поклонником этого 
понятия, ни апологетом соответствующего 
явления. 

Тем не менее, отрицать сам факт возвра-
щения целого ряда воспитательных практик, 
некогда активно применявшихся в советской 
или даже дореволюционной педагогике, невоз-
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можно. Порядка пятнадцати лет назад можно 
было наблюдать их постепенное возвращение в 
нормативно-правовые документы и в школьную 
практику. Среди них – юнармейское движение, 
«Российское движение школьников», единая 
школьная форма, использование образов исто-
рических личностей в воспитательной работе, 
волонтёрская деятельность, туристско-крае-
ведческие экспедиции, общественно-полезный 
труд, уроки труда и профориентация, настав-
ничество старших над младшими. Всё это 
вернулось не вдруг, не единым потоком, а шаг 
за шагом, появляясь в школе как будто заново.

Естественно, что в этой связи понадобилось 
найти новое понятие – звучное, «цепляющее». 
Так, в педагогический обиход вошло слово 
«ретроинновация». Следует отметить, что оно 
довольно прочно утвердилось и в научном дис-
курсе, несмотря на наличие отдельных черт 
публицистичности. Педагоги-исследователи 
его подхватили, практики тоже. 

Существует основание полагать, что уже 
устоявшиеся в научном дискурсе понятия 
«традиция» и «инновация» в полной мере по-
зволяют описывать явления возвращения к 
педагогическим идеям прошлого. Введение по-
нятия «ретроинновация» в данном контексте не 
является методологически необходимым и, ско-
рее, отражает стремление к терминологической 
новизне, нежели объективную необходимость в 
концептуальном уточнении.

Примечательно, что понятие «ретроин-
новация» не ограничивается исключительно 
педагогической областью. Ретроинновации, 
как явление, получают все большее внимание 
в различных научных дисциплинах и областях, 
начиная от социологии и заканчивая техноло-
гией. Этот процесс позволяет извлекать ценные 
уроки из прошлого, адаптируя старые идеи, 
подходы и методы для решения современных 
проблем с учетом новых вызовов и изменений 
в обществе. Можно приветствовать, когда в 
отличие от простого повторения устаревших 
концепций, ретроинновации предполагают их 
преобразование, модификацию и внедрение в 
новые контексты, по сути, нередко преобразуя 
их в новации. Следует признать, что такой 
подход способствует не только сохранению 
культурного наследия, но и представляет собой 
эффективный инструмент для формирования 
более устойчивых и гармоничных моделей раз-
вития, что особенно важно в условиях быстрого 

технологического прогресса и социальной не-
определенности. Применение ретроинноваций 
может помочь объединить прошлое и будущее, 
сохраняя преемственность и обеспечивая более 
сбалансированное и устойчивое развитие раз-
личных сфер жизни общества. 

В подобном контексте можно говорить о 
своеобразной методологической точке пересе-
чения, где традиционные подходы получают но-
вое осмысление в свете современных условий. 

Важно, однако, чтобы подобное обращение 
к прошлому не сводилось к механическому 
воспроизведению прежних форм, лишённому 
критического анализа. Только в случае содер-
жательной рефлексии, адаптации и переосмыс-
ления традиционных практик можно говорить 
о подлинной инновационности, в том числе в 
её ретроспективном выражении. 

Правда, порой кажется, что речь идёт 
не столько о научной категории, сколько о 
метафоре – эффектной, но не всегда строго 
выверенной. И тем не менее, термин оказался 
удобным, а явление – распространённым. Пе-
дагоги оказались в ситуации, когда на запрос 
«дайте результат» проще всего откликнуться 
проверенными средствами. Возникает соблазн 
сказать: «это работало раньше – сработает и 
сейчас». А значит, феномен ретроинноваций 
требует внимательного, непредвзятого анализа. 
И не только как возможной формы практики, 
но и как знака времени, отражающего наше от-
ношение к прошлому, настоящему и будущему 
воспитания.

Цель представленного в статье исследова-
ния – рассмотреть понятие и феномен ретро-
инноваций, показав ограничения и риски их 
использования в современном воспитательном 
процессе.

Происхождение термина и научная дискуссия

Термин «ретроинновация» сразу вызвал 
оживление в академической среде. Не в по-
следнюю очередь потому, что звучит он, мягко 
говоря, парадоксально. Сочетание противопо-
ложностей в одном слове само по себе как вы-
зов – особенно для тех, кто любит понятийную 
чистоту. И тем не менее, термин прижился: его 
активно используют и педагоги, и исследовате-
ли, и даже чиновники.

С одной стороны, идея обращения к про-
шлому в поисках решений для настоящего 
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выглядит вполне здраво. В условиях, когда 
новое нередко приходит в виде хаоса, а старое 
хранит в себе отработанные смыслы, логично 
обратиться к традициям – но не механически, а 
с переосмыслением. Именно так рассматривают 
ретроинновации их сторонники; Ю. В. Андре-
ева [1], К. В. Дрозд [2], Л. В. Корабельнико-
ва и Г. Е. Муравьева [3]. Е. Н. Астафьева [4], 
М. В. Богуславский [5, 6], К. Е. Сумнительный 
[7], С. В. Куликова, А. В. Селезнёв [8] и другие 
подчёркивают: речь не идёт о реставрации. 
Ретроинновация – это адаптированное воз-
вращение: трансформация утраченного, обла-
дающего педагогической ценностью, в новую 
социокультурную реальность [1].

В частности, С. В. Куликова и А. В. Селез-
нев [8] подчёркивают: исторические практики 
не просто «воскрешаются», а соотносятся с 
контекстом времени. Именно в таком про-
чтении «старое» становится инструментом 
«нового», иногда даже неожиданно продуктив-
ным. Это не движение назад, а, скорее, виток 
спирали.

С другой стороны, у понятия немало кри-
тиков. Философ А. А. Исаев [9] считает само 
словосочетание внутренне противоречивым. 
По его мнению, инновация – это создание 
принципиально нового, тогда как ретроиннова-
ция предлагает возвращение. В этом – логиче-
ская нестыковка, сродни оксюморону. Критике 
подвергается и попытка некоторых исследо-
вателей, в частности, С. М. Марчуковой [10], 
использовать ретроинновацию как обобщён-
ное обозначение историко-педагогического 
анализа. В её трактовке ретроинновация – это 
осмысление педагогического наследия «на 
новом гносеологическом и онтологическом 
уровне», что, по сути, дублирует функции 
истории педагогики как науки и размывает 
границы между анализом и внедрением, между 
теоретическим осмыслением и практическим 
нововведением.

Тем не менее, несмотря на споры, понятие 
оказалось устойчивым в научном и професси-
ональном обороте – вероятно, благодаря своей 
способности не только называть данное явле-
ние, но и отражать более широкие процессы в 
современной педагогике: стремление к смыс-
лопоиску, к сохранению преемственности, к 
переосмыслению прошлого как потенциально-
го ресурса развития, а не исключительно как 
исторического наследия.

Традиция, инновация и ретроинновация: 
границы и пересечения

Традиция играет ключевую роль в форми-
ровании ценностной основы любой социальной 
системы. В сфере образования и воспитания 
особое значение приобретает культурная тради-
ция, включающая фундаментальные ценности 
общества, которые обеспечивают его стабиль-
ность и подтверждают свою актуальность на 
протяжении времени.

Несмотря на свою устойчивость (что яв-
ляется одной из ее основных характеристик), 
традиция не является застывшим явлением. В 
научном дискурсе существуют такие понятия, 
как «динамика традиций», «преобразование 
традиций» и «размывание традиций», которые 
подчеркивают ее способность к изменению и 
адаптации в соответствии с новыми социаль-
ными условиями.

В теории воспитания часто подчеркивается 
преимущественно положительная роль тради-
ций, в то время как их возможные негативные 
аспекты для развития воспитания остаются в 
тени. В этом контексте можно рассматривать и 
ретроинновацию.

Подъем инновационной активности в 
педагогической практике, наблюдавшийся в 
1990-е годы, существенно повлиял на эволюцию 
современной системы образования. Однако в 
этот период нововведения в большей степени 
касались процесса обучения, тогда как воспита-
тельная сфера претерпела менее значительные 
изменения.

Инновации в воспитательной деятельно-
сти в основном сводились либо к адаптации 
и модификации известных отечественных 
педагогических концепций с учетом новых 
социально-экономических условий (как, на-
пример, широко распространившаяся методика 
коллективных творческих дел), либо к инте-
грации в отечественную систему воспитания 
зарубежных идей, уже доказавших свою эффек-
тивность в международной практике, например, 
Так, заслуживает внимания метод моральных 
дилемм Лоуренса Кольберга, ориентированного 
на развитие нравственного сознания и способ-
ности к моральному выбору. В российских 
школах этот подход нередко применяется в 
рамках внеурочной деятельности, классных 
часов и факультативных курсов, где учащиеся 
обсуждают ситуации морального выбора, аргу-
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ментируют собственные позиции и осваивают 
ценностно-нравственные основания поведения. 
Подобная практика не противоречит, а напро-
тив – перекликается с традицией нравственно 
воспитания в России, где воспитание моральной 
ответственности всегда рассматривалось как 
ключевая цель.

Другим примером является система тью-
торского сопровождения, где тьютор, по ут-
верждению Т. М. Ковалевой [11], играет роль 
личного наставника, помогающего учащемуся 
осознанно выстраивать образовательную и жиз-
ненную траекторию. В отечественном контексте 
тьюторская практика дополняется функциями 
воспитания гражданственности, ответствен-
ности и самореализации, что придаёт ей вы-
раженное воспитательное измерение. 

К сожалению, до сих пор отсутствует пол-
ноценный комплексный анализ эффективности 
и результативности как существующих, так и 
вновь возникающих инноваций в сфере воспи-
тания. Однако следует отметить значительный 
вклад С. Д. Полякова [12], который провел се-
рьезное исследование в области педагогических 
инноваций. 

Таким образом, ключевым предметом дис-
куссии становится вопрос о границах и крите-
риях ретроинновации. Чтобы понятие имело 
методологическую и практическую ценность, 
необходимо:

• более упрощённо воспринимать ретро-
инновации как повторение уже известных пе-
дагогических практик, в отличие от историко-
педагогических исследований, фиксирующих 
традицию в её историческом контексте, 

• обозначить, что ретроинновация – это не 
просто реконструкция прошлого, а переосмыс-
ленное внедрение прошлого в новое образова-
тельное пространство;

• инновация как категория сохраняет свою 
сущностную связь с новизной, независимо от 
того, восходит ли она к традиции или формиру-
ется на совершенно новых основаниях.

По мнению М. В. Богуславского [6], С. М. Зве-
рева, В. И. Слободчикова [13], Э. В. Онищенко [14], 
Л. С. Подымовой [15], современная методология 
анализа образовательных процессов в России 
всё чаще обращается к переосмыслению соот-
ношения традиций и инноваций как диалекти-
ческой пары, неразрывно связанной с развитием 
социокультурной среды. Исходя из положения, 
что традиции в философии образования – это не 
только наследие прошлого, но и потенциальные 

проекции будущего, складывается новое по-
нимание инновации как формы возвращения к 
утраченной, но актуализированной в современ-
ных условиях традиции.

Именно в этой логике инновации перестают 
быть синонимом радикального разрыва с про-
шлым. Напротив, они всё чаще выступают как 
механизмы актуализации культурно-педагоги-
ческого кода, способного обеспечить стабиль-
ность и преемственность в условиях быстро 
изменяющейся образовательной реальности. 

Социальные институты в этом контексте 
становятся медиаторами между традицией и 
инновацией, регулируя степень допустимого 
синтеза. Таким образом, инновационные про-
цессы в российском образовании приобретают 
черты культурно ориентированной транс-
формации: сохраняются значимые педагоги-
ческие традиции, но в трансформированном 
виде, отвечающем вызовам времени. Понима-
ние традиции как многослойного феномена 
(с охватом аспектов преемственности, со-
хранения и развития) способствует выстра-
иванию концептуально устойчивой модели 
образовательной политики. Взаимодействие 
старого и нового здесь понимается как основа 
для выработки сбалансированных решений в 
образовательной практике. Традиция в таком 
подходе не выступает тормозом прогресса, а 
становится его катализатором, позволяющим 
избежать культурного и ценностного разрыва.

В этом контексте особенно актуальным ста-
новится обращение к наследию отечественной 
педагогической мысли, прежде всего, к дости-
жениям советской педагогики 1960 – 1980-х гг. 
Их переосмысление способствует формирова-
нию устойчивой образовательной идентичности 
и служит основой для построения суверенной 
системы образования, способной конкурировать 
в глобальном пространстве.

Таким образом, можно говорить о ста-
новлении такой методологии модернизации 
образования, в которой ретроинновации могут 
представлять собой стратегически важный 
элемент – механизм устойчивого обновления, 
опирающийся на историко-культурную пре-
емственность и адаптацию традиционных цен-
ностей к реалиям современности.

Современная педагогика всё чаще скло-
няется к диалектическому прочтению пары 
«традиция – инновация». Это уже не борьба 
противоположностей, а связка, в которой одно 
не может существовать без другого. Традиция 
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оказывается не тормозом, а ресурсом, а инно-
вация – не разрушителем, а продолжателем. 
Возникает модель развития, где «новое» черпает 
силу из «старого», а обновление осуществляется 
не через отрицание, а через переосмысление.

Как ретроинновации обретают новое лицо

Обращение к примерам показывает: возвра-
щение к прошлым воспитательным практикам 
никогда не бывает точной копией. Наставниче-
ство трансформируется в менторские програм-
мы с цифровыми инструментами. Школьное 
самоуправление перестаёт быть формальной 
структурой и приобретает интерактивные 
формы с элементами медиапроизводства. Ту-
ристско-краеведческая деятельность, теперь 
вплетённая в проектную и патриотическую 
работу, вновь становится способом не только 
узнать родной край, но и сформировать цен-
ностное отношение к нему.

Возвращается и профориентация. Совре-
менные «Уроки технологии будущего», мастер-
классы, профессиональные пробы, экскурсии 
на предприятия – всё это легко узнаваемо теми, 
кто учился в советской школе. Но теперь такие 
мероприятия сопровождаются цифровыми 
платформами, обратной связью, участием пред-
ставителей бизнеса и вузов.

Даже те формы, которые кажутся возвра-
щением «как было», по сути своей уже иные. 
Они обретали новое лицо в результате перера-
ботки – иногда концептуальной, иногда чисто 
технической. Важно, что эти трансформации 
происходят не сами по себе, а под влиянием 
актуальных образовательных задач, требований 
к результатам воспитания, а также технологи-
ческих и культурных изменений.

Новый облик старых практик – это должен 
быть не столько знак ностальгии, сколько по-
пытка вписать ценности прошлого в язык и 
запросы настоящего.

Особый интерес представляет создание 
«Движения Первых» – масштабной структуры, 
возникшей как попытка системно организовать 
воспитательную работу с опорой на идеалы 
коллективизма, общественно полезной деятель-
ности, гражданского становления, то есть на те 
основания, которые активно культивировались 
в советской школе. Сама логика построения и 
наполнения содержания движения вызывает 
отсылки к прежним формам: пионерская орга-

низация, комсомол, школьные советы. При этом 
«обновление» идёт в основном за счёт смены 
языка, визуального оформления, цифрового 
присутствия, но не всегда – за счёт переосмыс-
ления сути. В этом смысле «Движение Первых» 
– пример ретроинновации, в которой трудно 
провести грань между модернизацией и рено-
вацией. Мы имеем дело не с воспроизведением, 
а с адаптацией: модернизированные формы, 
иной язык, новые инструменты. Но в основе – 
всё те же цели и механизмы, которые когда-то 
уже работали. Именно поэтому они вызывают 
интерес, а иногда и ностальгию.

 Еще один из таких примеров – восстанов-
ление общественно-полезной деятельности 
школьников. Сегодня она выходит далеко за 
рамки субботников или дежурств по классу. 
Современные формы включают участие школь-
ников в социальных и экологических проектах, 
где ребята не просто выполняют поручения, 
а решают реальные задачи, направленные на 
улучшение среды вокруг них.

Примером может служить создание про-
ектных лабораторий при участии университетов 
и научных центров, где подростки занимаются 
разработкой решений в сфере экологии, инклю-
зии, городской среды. Здесь общественно-полез-
ная деятельность становится не просто формой 
воспитания, а полем для формирования гибких 
навыков, гражданской позиции и инициатив-
ности. Таким образом, привычное и, казалось 
бы, архаичное содержание обрело новую, совре-
менную и содержательно насыщенную форму.

Однако при всей убедительности подобных 
примеров, связанных с адаптацией традици-
онных форм, вопросы остаются. Чем активнее 
обсуждается успех ретроинноваций, тем боль-
ше возникает соблазн видеть в них универсаль-
ное средство решения всех воспитательных 
задач. Но практика показывает: за внешним 
обновлением может скрываться механическое 
воспроизведение, а за привлекательной рито-
рикой – подмена содержания. И если не задать 
себе критические вопросы именно на этом эта-
пе, то риск увлечься видимостью, а не резуль-
татом, становится вполне реальным.

 
Риски и ограничения ретроинноваций

Обращение к понятию «ретроинновация», 
как и само явление, на самом деле не так без-
обидно, как может показаться. Как указывает 
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Г. П. Зернова [16], оно несёт в себе целый ряд ри-
сков. Один из них – несоответствие содержания 
возвращаемых форм современным условиям.

В последние годы часто говорится о том, 
что современный ребёнок изменился. Об этом 
свидетельствуют многочисленные исследо-
ватели – в их числе С. Н. Майорова-Щеглова, 
С. Ю. Митрофанова, К. Н. Поливанова, Г. У. Сол-
датова. Подробно и аргументированно эти из-
менения были описаны в работах Д. И. Фель-
дштейна [17]. Естественно, что такие изменения 
требуют и новых подходов к воспитанию, новых 
методов и форм. Однако на практике возвраще-
ние к прежним формам воспитания не всегда 
сопровождается необходимой адаптацией.

Даже если речь идёт о действительно эф-
фективных формах прошлого, при их механи-
ческом использовании в новой реальности они 
могут не дать ожидаемого результата, считает 
Е. А. Александрова [18]. Порой обращение к 
прошлым моделям становится следствием игно-
рирования современных научных достижений – 
не только в области педагогики, но и в психо-
логии, социологии, культурологии. Это чревато 
упрощением процесса воспитания, сведением 
его к набору привычных действий.

Ещё один риск – недостаточная трансляция 
современных научных подходов в педагоги-
ческую практику. Многие исследовательские 
разработки, касающиеся воспитания, не доходят 
до массового учителя, не становятся частью со-
держания повышения квалификации. В резуль-
тате идеи и методики, внедряемые в практику, 
оказываются искажёнными, как это когда-то 
случилось, например, с идеей школьных вос-
питательных систем.

Ретроинновации без должного анализа и 
методической проработки могут привести и к 
повторению старых ошибок. Так, в советской 
пионерской организации нередко формально 
декларировалось самоуправление, но фактиче-
ски оно часто подменялось жёстким внешним 
управлением. Сегодня подобное искажение 
можно наблюдать и в рамках «Движения Пер-
вых», где элементы самоуправления порой 
сводятся к формальности. Это вызывает насто-
роженность как у педагогов, так и у самих детей.

Ещё один риск – чрезмерные ожидания. 
Подмена педагогической инновации ретро-ри-
торикой может вызывать иллюзию: «раз рабо-
тало тогда – сработает и сейчас». Но общество 
изменилось, изменились ученики, изменилось 
воспитательное пространство. Без учёта этих 

трансформаций даже лучшие образцы про-
шлого могут оказаться малоэффективными.

Не стоит забывать и о том, что методика 
воспитания за последние десятилетия не стояла 
на месте. Развивались подходы к индивидуали-
зации, к партнёрству с родителями, появились 
цифровые среды и технологии, которые также 
требуют педагогического осмысления. Увле-
чённость ретроинновациями может заслонить 
эти реальные достижения и, в конечном итоге, 
затормозить движение вперёд.

К тому же необходимо учитывать и другие 
потенциальные угрозы. Например, ретроинно-
вации нередко становятся удобным инструмен-
том политики: под видом возврата к традициям 
могут легитимизироваться решения, направ-
ленные на административную централизацию 
и снижение вариативности воспитательных 
практик. Это особенно заметно в тех случаях, 
когда ретроформы вводятся сверху и не про-
ходят педагогического обсуждения.

Отсут ствие механизмов оценки эффек-
тивности – ещё один слабый пункт. Внедряя 
практики из прошлого, нередко опираются на 
воспоминания, а не на объективные данные. 
Между тем, ни одна инновация – ретро- или не 
ретро – не может считаться оправданной без 
чётких критериев результативности.

Кроме того, существует риск «остановки 
развития»: у педагога исчезает внутренняя 
потребность в поиске новых решений, если 
создаётся впечатление, что всё нужное уже 
изобретено. В результате ретроинновация, 
призванная стать источником обновления, 
может превратиться в тормоз для подлин-
ных изменений. В противном случае воз-
врат к прошлому рискует оказаться шагом в 
сторону – или даже назад.

При избыточной ориентации на «возвра-
щённые» модели внимание педагога может 
сосредоточиться на воспроизводстве форм, а 
не на потребностях конкретного ребёнка. В 
результате приоритет отдается «системе», а не 
индивиду, что противоречит современным под-
ходам к воспитанию.

Возврат к прошлым практикам часто осу-
ществляется без полноценного анализа причин 
их исчезновения. Упускаются из виду идеоло-
гические и культурные контексты, в которых 
эти формы возникали и функционировали. В 
итоге – повторение не только сильных сторон, 
но и тех компонентов, от которых общество уже 
сознательно отказалось.
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Поверхностное внедрение без педагогиче-
ской поддержки Многие ретроинновационные 
инициативы внедряются в школы без должного 
методического сопровождения и предваритель-
ной подготовки педагогов. Это усиливает риск 
формализма и имитационности: внешне форма 
присутствует, но содержание – пустое.

Таким образом, несмотря на определённый 
потенциал ретроинноваций, их использование 
требует большой осторожности, глубокого ана-
лиза и обязательного соотнесения с контекстом 
сегодняшнего дня.

 
Современные направления развития 
воспитательных методик

 
Можно ли сегодня говорить о действи-

тельно новых воспитательных методиках? 
Этот вопрос остаётся дискуссионным. Однако 
в ряде случаев можно наблюдать признаки 
обновления, обусловленного изменившимися 
социальными условиями и вызовами. Ниже 
представлены примеры актуальных методик. 

Одним из направлений становится исполь-
зование цифровых технологий – мобильных 
приложений, онлайн-платформ, социальных 
сетей – в целях воспитания. Это направление 
рассматривается в работах В. В. Круглова [19], 
Н. Л. Селивановой и И. А. Тагуновой [20] и др. 
Такая интеграция позволяет соединять тради-
ционные ценности с актуальными формами 
взаимодействия, обеспечивая тем самым по-
вышение вовлечённости обучающихся. В част-
ности, речь может идти о создании школьных 
цифровых сообществ, инициирующих волон-
тёрские проекты, мероприятия экологической 
направленности или инициативы в поддержку 
инклюзии и равенства.

Значительное внимание сегодня уделяется 
формированию навыков критического мыш-
ления и медиаграмотности. В исследованиях 
А. А. Казакова [21], А. А. Левицкой и А. В. Фе-
дорова [22], Н. М. Москаленко [23]) речь идёт 
не только об умении работать с информацией, 
отделяя факты от мнений, но и о понимании 
влияния медиаконтента на индивидуальные 
и общественные установки. На этой основе 
формируются образовательные курсы по ана-
лизу медиа, распознаванию фейков и изучению 
манипулятивных стратегий в информационном 
пространстве

Наконец, важным направлением современ-
ной воспитательной работы становится раз-

витие эмоционального интеллекта и навыков 
социально-эмоционального взаимодействия, 
исследованное В. П. Головановым [24]. Такие 
программы направлены на формирование у 
школьников способности к саморегуляции, 
эмпатии, конструктивному принятию решений 
и установлению здоровых межличностных от-
ношений. Подобные практики реализуются че-
рез специально организованные занятия, в ходе 
которых обучающиеся учатся выражать эмоции, 
справляться со стрессовыми ситуациями и вы-
страивать уважительное общение. 

Заключение

Ретроинновации – феномен противоречи-
вый, многослойный и методологически не до 
конца прояснённый. Он вызывает интерес, по-
скольку апеллирует к опыту, уже проверенному 
временем, и в то же время ставит под вопрос 
границы между традицией и новацией. Воспи-
тательная практика нередко оказывается между 
двумя искушениями: отказаться от прошлого 
как от «устаревшего» или, напротив, вернуться 
к нему как к «единственно верному». Ни то, ни 
другое не даёт результата.

Ретроинновация становится продуктивной 
только тогда, когда за ней стоит не ностальгия, а 
аналитическая работа: переосмысление, адапта-
ция, критическая экспертиза. В этом смысле она 
может служить точкой опоры –не как готовое 
решение, а как повод для профессионального 
диалога и педагогического творчества. Но для 
этого необходимо относиться к ней не как к 
рецепту, а как к гипотезе.

Именно в таком ключе и стоит рассматри-
вать возвращение к прошлым практикам: не как 
движение по спирали, замыкающееся на себе, 
а как попытку встроить ценности прошлого в 
современные вызовы – с учётом того, что ни 
школа, ни общество, ни ребёнок уже не те.
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